SEGUNDA CAMARA CIVEL

APELACAO N2 8003085-66.2022.8.05.0228

APELANTE: VALMARIO DA CONCEICAO SILVA

APELADO: NELSON DA SILVA COELHO

RELATOR: DES. JOSE SOARES FERREIRA ARAS NETO
PROCURADORA DE JUSTICA: TEREZINHA MARIA LOBO SANTOS

PARECER

EMENTA: CONSTITUCIONAL.
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA.
DECRETACAO DE PERDA DE MANDATO DE
VEREADOR DO MUNICIPIO DE SANTO
AMARO/BA POR PENALIDADE APLICADA EM
RAZAO DE SUPOSTA AUSENCIA DO VEREADOR
EM MAIS DE UM TERCO DAS SESSOES
LEGISLATIVAS ORDINARIAS DO ANO DE 2022.
SENTENCA CONCESSIVA DA SEGURANCA PARA
DETERMINAR A  REINTEGRACAO DO
IMPETRANTE/APELADO AO MANDATO DE
VEREADOR. INSURGENCIA RECURSAL DE
VEREADOR SUPLENTE, NA QUALIDADE DE
TERCEIRO INTERESSADO. PRETENSAO DE
RECONHECIMENTO DE  LITISCONSORCIO
PASSIVO NECESSARIO E, POR CONSEGUINTE,
DE NULIDADE PROCESSUAL DESDE A CITAGAO.
AUSENCIA DOS REQUISITOS PREVISTOS NO
ART. 114 DO CPC PARA CONFIGURAGCAO DE
LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO, SEJA
POR INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL, SEJA
PELO FATO DE QUE A EFICACIA DA SENTENCA
OBJURGADA INDEPENDE DA CITACAO DO
VEREADOR SUPLENTE. DEFESA
ADMINISTRATIVA APRESENTADA AS 12:44 H
DO DIA 26.12.2023. RESOLUCAO N.2 13/2022
DECLARANDO A PERDA DO MANDATO
DATADA DE 28.12.2022. RESOLUCAO QUE NAO
APRECIA A DEFESA, TAMPOUCO COMPROVOU-
SE A EXISTENCIA DE REALIZACAO DE
ATO/SESSAO COM ESTA FINALIDADE. MERA
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APRESENTACAO DE DEFESA, DE PER SI, NAO
GARANTE O EXERCICIO FIDEDIGNO DOS
PRINCiPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA A SEREM OBSERVADOS EM
PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVOS,
ESPECIALMENTE AQUELES QUE OBJETIVAM A
DECLARACAO DE PERDA DE MANDATO
ELETIVO. INTELIGENCIA DO INCISO LV DO ART.
52 DA CF, DO § 42 DO ART. 66 DA LEI
ORGANICA DO MUNICIPIO DE SANTO AMARO
E DO §12 DO ART 72 C/C O INCISO 11l DO ART.
82 DO DECRETO LEI N.2 201/67. BASES
DOUTRINARIAS E JURISPRUDENCIAIS. PARECER
PELO CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DO
APELO.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por VALMARIO DA
CONCEICAO SILVA em face do comando sentencial proferido pelo MM. Juiz de
Direito da Vara dos Feitos de Relagdes de Consumo, Civeis e Comerciais da
Comarca de Santo Amaro que, nos autos de mandado de seguranca com pedido
de tutela de urgéncia impetrado por NELSON DA SILVA COELHO contra suposto
ato coator da lavra de BENIVALDO DAS DORES DA SILVA, Presidente da
CAMARA MUNICIPAL DE SANTO AMARO, concedeu a seguranca para
“considerar nula a Resolugdo n. 13 de 28.12.2022 e, por conseguinte, que o
impetrado reintegre de imediato o impetrante ao seu mandato de vereador” no

Municipio de Santo Amaro (ID 52011630).

Em suas razoes de insurgéncia (ID 52011639), o apelante, na

gualidade de terceiro interessado na demanda, aduz que:

(a) E nula a sentenca apelada em face da n3o formacdo de

litisconsdrcio passivo necessdrio no processo de origem, ao qual ele nao foi

intimado a integrar, mesmo diante de seu interesse, por ser o vereador
suplente empossado na vaga aberta pela declaracdo de perda do mandato do

impetrante;
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(b) sua posse se deu por ato juridico perfeito, pois “observou os
preceitos regimentais e decorreu da promulgacdo de Resolugcdo igualmente
higida, que somente foi desconstituida meses depois de consolidada a posse do

Apelado e o exercicio do cargo de Vereador.”;

(c) trata-se de hipdtese de sucessdo de mandato, caracterizada

por definitividade;

(d) a defesa do apelado é pessoal e ndo ataca o mérito da
questdo, incluindo no rol probatério a oitiva de testemunhas que sdo incapazes

de justificar faltas as sessdes da Camara;

(e) houve violacdo ao devido processo legal, contraditério e a
ampla defesa do apelante em todo o processo e no afastamento do cargo sem
integracdo ao processo, além de ofensa ao principio da separacdo de poderes,

“ofendendo a autonomia do Poder Legislativo, adentrando em suas decisbes.”;

(f) “ndo apresenta fundamentos objetivos para afastar a
presuncdo da legalidade do ato administrativo, especialmente porque ndo pbe
em duvida que as faltas que conduziram a decretagdo da perda do mandado do
Apelado existiram e, de outro lado, os documentos constantes dos autos
asseguram que o direito a ampla defesa e ao contraditorio foram garantidos ao
Apelado, na medida prevista na lei de regéncia (art. 82 do Decreto-Lei n®.
201/97) e de acordo com os argumentos apresentados na defesa, ndo havendo

que se falar em insuficiéncia do direito de defesa.” (Sic)

Desta forma, pugna pela reforma da sentenga para reconhecer
a validade da Resolucdo n. 13 de 28.12.2022, a qual cassou o mandato de

vereador do apelado.

Em contrarrazdes (ID 52011655), o apelado defende que: (a) a

extincdo de seu mandato se deu a margem do devido processo legislativo legal,
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sem que fosse assegurada a ampla defesa; (b) ao contrario do que deduz o

apelante, configura-se, na verdade, caso de litisconsércio passivo facultativo.

Por fim, conclui que “Ndo pode prosperar, quanto ao mérito, a
irresigna¢do do Apelante. Isto porque, mostra-se correta a concessGo da
segurang¢a, na medida em que a tramitagdo da extingdo de mandato pecou pela
auséncia de elementos fundamentais para prosseguimento do feito, como o

contraditorio e ampla defesa.”

Vieram os autos a Procuradoria de Justica, para

pronunciamento.
E o relatério.
Ao opinativo.

Presentes os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de

admissibilidade do recurso, pugna-se pelo seu conhecimento.

Avanco na vexata quaestio.

Em sintese, a demanda recursal cinge-se a possivel
enquadramento de suplente de vereador com litisconsércio passivo necessario
em mandado de seguranca onde o titular do cargo insurge-se quanto a cassagao
de se mandato e, ainda, das garantias a serem asseguradas durante o processo

administrativo para destituicdo do referido cargo politico.

De logo, ha de se afastar a alegacdo de nulidade ante a

auséncia de citagdo do ora apelante, 12 (primeiro) suplente do cargo de

vereador, por ndo se tratar de hipdtese de litisconsdrcio passivo necessario.
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A respeito do tema, Fredie Didier Jr. leciona que:

O litisconsorcio sera necessario em duas situagoes.
Se unitdrio passivo, sera necessario (art. 114,
caput, CPC), salvo se houver expressa disposicdo
legal em outro sentido. Isso decorre do trecho do
art. 114 do CPC, que impde o litisconsdércio quando
“pela natureza da relagdo juridica controvertida, a
eficacia da sentenga depender de citagdo de todos
que devam ser litisconsortes". A redagao legal ndo
é boa. Na verdade, é tautoldgica: o litisconsoércio é
necessario quando a eficicia da sentenga
depender da citagdo de todos que devam ser
litisconsortes; ou seja, serd necessario quando for
necessario. Mas no trecho em que remete a relagao
juridica controvertida ("quando, pela natureza da
relagdo juridica controvertida") o legislador indica
gue esta a referir-se ao litisconsorcio unitario, que é
o tipo de litisconsércio definido a partir da relagdo
juridica litigiosa. Assim, eis, de forma bem simples:
o litisconsércio unitdrio passivo sera, em regra,
necessario.

[...]

Ha o segundo caso de litisconsdrcio necessario.
O litisconsércio também sera necessario quando
assim o dispuser expressamente a lei (art. 114,
primeira parte, CPC).
A partir dai se pode chegar ia a uma conclusdo: é
perfeitamente possivel que haja litisconsorcio
necessario simples. Basta que a lei, por questdo de
conveniéncia e buscando preservar a harmonizagao
dos julgados e a eficiéncia, imponha a
obrigatoriedade.

O litisconsércio necessario-simples é, basicamente,
o litisconsércio necessario por forca de lei. Assim,
nem todo litisconsoércio necessario é unitario. Sdo
exemplos de litisconsércio necessario por forca de
lei - litisconsércio simples: a) litisconsdrcio entre
conjuges (art. 73, §1°, CPC); b) na acdo de
usucapido de imovel (art. 246, §3°, CPC)
demarcacdo de terras (art. 574, CPC). (DIDIER
JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da.
Curso de direito processual civil - v. 3: meios de
impugnacdo as decisGes judiciais e processo nos
tribunais. 13. ed. Salvador: JusPODIVM, 2016, pags.
460 e 463).
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(Realces aditados)

De igual modo, segue a doutrina de Daniel Amorim Assumpcao

Neves, in verbis:

A lei poderd, por motivos alheios ao mundo do
processo, prever expressamente a
imprescindibilidade de formagdo do litisconsdrcio,
como ocorre na hipdtese da acdo de usucapido
imobilidria, na qual o autor estara obrigado a litigar
contra o antigo proprietdrio e todos os
confrontantes do imdvel usucapiendo, como réus
certos, e ainda contra os réus incertos. Em regra, a
necessidade proveniente em lei ndo tenha
nenhuma justificativa que nd3o a expressa
determinacdo legal, mas é possivel que a exigéncia
legal seja até mesmo inutil, porque em virtude do
caso concreto o litisconsércio seria necessario de
qualquer modo. A segunda forma de tonar um
litisconsércio necessario é a propria natureza
juridica da relagao de direito material da qual
participam os sujeitos que obrigatoriamente
deverdo litigar em conjunto. Na realidade, a
necessidade de formag¢dao do litisconsércio nao
decorre somente da natureza da relagdo juridica
de direito material, mas também da limitagao
processual que determina que somente as partes
sofrerdo os efeitos juridicos diretos do processo.
(NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Cédigo de
Processo Civil Comentado. 4. ed. Salvador:
JusPODIVM, 2019, pag. 114).

(Realces inovados)

No caso em comento inexistem os requisitos legais para
enquadramento na hipoétese de litisconsorcio necessdrio, porquanto ausente

previsao legal e, ainda, a eficdcia da sentenca invectivada independe da citacdo

do vereador suplente, conforme disposicao do art. 114 do CPC, in verbis:
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Art. 114. O litisconsércio sera necessario por
disposicao de lei ou quando, pela natureza da
relacdo juridica controvertida, a__eficacia da
sentenca depender da citacdo de todos que devam
ser litisconsortes.

(N.G.)

Insta salientar, outrossim, que o controle jurisdicional dos
procedimentos de cassagdao de mandato de vereador restringe-se aos aspectos
formais, especialmente quanto as garantias constitucionais e observancia do
rito previsto no Decreto Lei n.2 201 de 1.967, o qual dispde sobre a

responsabilidade dos Prefeitos e Vereadores.

A cassacdo do mandato do vereador apelado se deu ao
fundamento de ter “faltado a ter¢a parte das sessoes legislativas do exercicio

de 2022 da Cdmara Municipal de Santo Amaro” (ID 52011625, fls. 02) (N.).
Pois bem. O suprarreferido diploma estabelece que:

Art. 72 A Camara podera cassar o mandato de
Vereador, quando:

| - Utilizar-se do mandato para a pratica de atos de
corrupgdo ou de improbidade administrativa;

Il - Fixar residéncia fora do Municipio;

Il - Proceder de modo incompativel com a
dignidade, da Camara ou faltar com o decoro na sua
conduta publica.

§ 12 O processo de cassacdio de mandato de
Vereador é, no que couber, o estabelecido no art.
52 deste decreto-lei.

(N.)

O supradestacado §12 do artigo 52 do Decreto Lei n.2 201/67
prevé no processo de cassagao de mandato de Vereador a aplicagdo, no que

couber, o estabelecido no art. 52, in verbis:

Art. 52 O processo de cassa¢do do mandato do
Prefeito pela Camara, por infragées definidas no
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artigo anterior, obedecera ao seguinte rito, se
outro nao for estabelecido pela legislagdo do Estado
respectivo:

| - A denuncia escrita da infragdo podera ser feita
por qualquer eleitor, com a exposi¢dao dos fatos e a
indicacdo das provas. Se o denunciante for
Vereador, ficara impedido de votar sobre a
denuncia e de integrar a Comissdo processante,
podendo, todavia, praticar todos os atos de
acusacdo. Se o denunciante for o Presidente da
Camara, passard a Presidéncia ao substituto legal,
para os atos do processo, e so votara se necessdrio
para completar o quorum de julgamento. Sera
convocado o suplente do Vereador impedido de
votar, o qual ndo poderd integrar a Comissdo
processante.

Il - De posse da denuncia, o Presidente da Camara,
na primeira sessdo, determinara sua leitura e
consultara a Camara sobre o seu recebimento.
Decidido o recebimento, pelo voto da maioria dos
presentes, na mesma sessdo sera constituida a
Comissdao processante, com trés Vereadores
sorteados entre os desimpedidos, os quais
elegerao, desde logo, o Presidente e o Relator.

Il - Recebendo o processo, o Presidente da
Comissdo iniciara os trabalhos, dentro em cinco
dias, notificando o denunciado, com a remessa de
copia da denuncia e documentos que a instruirem,
para que, no prazo de dez dias, apresente defesa
prévia, por escrito, indique as provas que pretender
produzir e arrole testemunhas, até o maximo de
dez. Se estiver ausente do Municipio, a notificagdo
far-se-a por edital, publicado duas vezes, no érgao
oficial, com intervalo de trés dias, pelo menos,
contado o prazo da primeira publicagdo. Decorrido
o prazo de defesa, a Comissdao processante emitira
parecer dentro em cinco dias, opinando pelo
prosseguimento ou arquivamento da denuncia, o
qual, neste caso, sera submetido ao Plenario. Se a
Comissdo opinar pelo prosseguimento, o Presidente
designara desde logo, o inicio da instrugdo, e
determinard os atos, diligéncias e audiéncias que se
fizerem necessarios, para o depoimento do
denunciado e inquiricdo das testemunhas.

IV - O denunciado devera ser intimado de todos os
atos do processo, pessoalmente, ou na pessoa de
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seu procurador, com a antecedéncia, pelo menos,
de vinte e quatro horas, sendo lhe permitido
assistir as diligéncias e audiéncias, bem como
formular perguntas e reperguntas as testemunhas
e requerer o que for de interesse da defesa.

V — concluida a instrugdo, sera aberta vista do
processo ao denunciado, para razdes escritas, no
prazo de 5 (cinco) dias, e, apds, a Comissdo
processante emitird parecer final, pela procedéncia
ou improcedéncia da acusacdo, e solicitara ao
Presidente da Camara a convocacgdo de sessdo para
julgamento. Na sessdo de julgamento, serdo lidas as
pecas requeridas por qualquer dos Vereadores e
pelos denunciados, e, a seguir, os que desejarem
poderdo manifestar-se verbalmente, pelo tempo
maximo de 15 (quinze) minutos cada um, e, ao final,
o denunciado, ou seu procurador, terd o prazo
maximo de 2 (duas) horas para produzir sua defesa
oral;

VI - Concluida a defesa, proceder-se-a a tantas
votacdes nominais, quantas forem as infracbes
articuladas na denuncia. Considerar-se-a afastado,
definitivamente, do cargo, o denunciado que for
declarado pelo voto de dois tergos, pelo menos, dos
membros da Camara, em curso de qualquer das
infracGes especificadas na denuncia. Concluido o
julgamento, o Presidente da Camara proclamara
imediatamente o resultado e fard lavrar ata que
consigne a votagcdo nominal sobre cada infracgdo, e,
se houver condenacgdo, expedird o competente
decreto legislativo de cassacdo do mandato de
Prefeito. Se o resultado da votacdo for absolutodrio,
o Presidente determinarda o arquivamento do
processo. Em qualquer dos casos, o Presidente da
Camara comunicard a Justica Eleitoral o resultado.

VIl - O processo, a que se refere este artigo, devera
estar concluido dentro em noventa dias, contados
da data em que se efetivar a notificagdo do
acusado. Transcorrido o prazo sem o julgamento, o
processo serad arquivado, sem prejuizo de nova
denuncia ainda que sobre os mesmos fatos.

(N.)

Destarte, ainda na mesma legislacao, o inciso Ill do art. 82 prevé

expressamente a necessidade de observancia dos principios constitucionais do
Pagina 9 de 14

Num. 53393746 - Pag. 9




contraditorio e da ampla defesa para fins de extingdo do mandato do Vereador
por auséncia “a terca parte das sessées ordindrias da Cdmara Municipal” ... “em

cada sessdo legislativa anual”, vejamos:

Art. 82 Extingue-se o0 mandato do Vereador e assim
sera declarado pelo Presidente da Camara,
quando:

I - Ocorrer falecimento, renlncia por escrito,
cassacdo dos direitos politicos ou condenacgdo por
crime funcional ou eleitoral;

Il - Deixar de tomar posse, sem motivo justo aceito
pela Camara, dentro do prazo estabelecido em lei;

Il - deixar de comparecer, em cada sessao
legislativa anual, a terca parte das sessOes
ordindrias da Camara Municipal, salvo por motivo
de doenca comprovada, licenca ou missdao
autorizada pela edilidade; ou, ainda, deixar de
comparecer a cinco sessdes extraordindrias
convocadas pelo prefeito, por escrito e mediante
recibo de recebimento, para apreciacdo de matéria
urgente, assegurada ampla defesa, em ambos os

€asos.

IV - Incidir nos impedimentos para o exercicio do
mandato, estabelecidos em lei e ndo se
desincompatibilizar até a posse, e, nos casos
supervenientes, no prazo fixado em lei ou pela
Camara.

§ 19 Ocorrido e comprovado o ato ou fato extintivo,
o Presidente da Camara, na primeira sessdo,
comunicard ao plenario e fard constar da ata a
declaragdo da extingdo do mandato e convocara
imediatamente o respectivo suplente.

§ 22 Se o Presidente da Camara omitir-se nas
providéncias no paragrafo anterior, o suplente do
Vereador ou o Prefeito Municipal poderd requerer a
declaragdo de extingdo do mandato, por via judicial,
e se procedente, o juiz condenard o Presidente
omisso nas custas do processo e honorarios de
advogado que fixard de plano, importando a
decisao judicial na destituicao automatica do cargo
da Mesa e no impedimento para nova investidura
durante toda a legislatura.
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§ 32 O disposto no item lll ndo se aplicard as
sessOes extraordindrias que forem convocadas pelo
Prefeito, durante os periodos de recesso das
Camaras Municipais.

(G.N.)

Lado outro, a Lei Organica do Municipio de Santo Amaro, sobre
a tematica, disciplina que:

Art. 66 - Perderd o mandato o vereador:
| - que fingir qualquer das proibicdes estabelecidas
no artigo anterior;
Il - cujo procedimento for declarado incompativel
com o decoro parlamentar;
Il - que deixar de comparecer, em cada secdo
legislativa, a terca parte das sessdes ordindrias da

Camara, salvo em caso de licenga ou de missao
oficial autorizada:

[...]

§ 42 - Nos casos dos incisos lll, IV, V, VI, a perda do
mandato sera declarada pela Mesa da Camara, de
oficio ou mediante provocacdo de qualquer
vereador ou de partido politico, representado na
Camara, assegurada ampla defesa e contraditério.

(G.N.)

Adita-se, ainda, que a Carta Constitucional prevé como direito
fundamental o contraditério e a ampla defesa aos litigantes, em processo

judicial ou administrativo, consoante o inciso LV de seu art. 59.

Dito isto, frisa-se que do cotejo das provas carreadas aos autos,
observa-se que, malgrado o recorrido tenha apresentado defesa escrita em
26.12.2022 as 12:44h, consoante documento de ID 52011400, a Resolugao n?
13/2022 da Cdmara Municipal de Santo Amaro, a qual declarou a perda do
mandato do vereador apelado, por seu turno, foi expedida dois dias apds o
referido protocolo, ou seja, em 28.12.2022 (ID 52011625) sem, inclusive, fazer

gualquer meng¢ao aos fundamentos da defesa, ainda que para afasta-los.
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Outrossim, ndo restou comprovada a existéncia de ato/sessdo

com finalidade especifica de analise da pecga defensiva.

Conforme bem asseverado pelo representante ministerial de 12
grau: “Apesar de imperar a mdxima constitucional acerca da separa¢éo dos
poderes, pela qual o Poder Judicidrio ndo deverd invadir as questdes de ordem
interna do Poder Legislativo ou até mesmo adentrar no meérito dos seus
decisdrios, o que se observou no caso em andlise foi uma patente ofensa ao
devido processo legal, ao passo em que, por meio do ato do Presidente da
Cdmara Municipal de Vereadores de Santo Amaro/BA, ndo foi assequrado ao
impetrante o direito do contraditério e da ampla defesa, por suas vezes

amplamente assegurados pela nossa Constituigdo Federal” (ID 52011629).

Destarte, restou evidenciado que embora tenha havido a
apresentacdo da defesa, tal fato, por si s6, ndo foi capaz de assegurar a
observancia dos principios do contraditério e da ampla defesa, violando,

portanto: o art. 52, LV da CF, 0 & 42 do art. 66 da Lei Organica do Municipio de

Santo Amaro e o §12 do art. 72 c/c o inciso Ill do art. 82 do Decreto Lei n.2

201/67.

Colha-se, neste sentido, os excertos jurisprudenciais em casos

analogos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO
SEGURANCA - LIMINAR - PROCESSO DE CASSACAO
DE VEREADOR - CONTROLE JURISDICIONAL -
ASPECTOS FORMAIS - NULIDADE - PREJUIZO -
AUSENCIA. - O controle jurisdicional do processo
de cassagdo de vereador se restringe a analise dos
aspectos formais, observando o cumprimento do
rito estabelecido pelo Decreto-Lei n2 201/1967 e a
garantia do devido processo legal - O processo de
cassagdo de vereador deve observar os principios
da garantia da ampla defesa e do formalismo
procedimental moderado, entendendo-se por
formalismo procedimental moderado que a forma
nado serd mais importante que a finalidade do ato
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praticado, de modo que ndo havera nulidade do
ato se da inobservancia a forma ndo resultar
prejuizo para as partes - A nulidade do ato
processual depende, para o seu reconhecimento,
da existéncia de prejuizo para as partes, devendo
ser interpretada como a ultima solugdo possivel
para a corregio do ato. (TI-MG - AL
28580609020228130000, Relator: Des.(a) Magid
Nauef Lauar (JD Convocado), Data de Julgamento:
27/06/2023, 72 CAMARA CIVEL, Data de
Publica¢do: 03/07/2023).

REEXAME NECESSARIO - VEREADOR - EXTINGAO

DO MANDATO - LIMINAR DEFERIDA EM
MANDADO DE SEGURANCA - POSTERIOR
REVOGAGAO - PROSSEGUIMENTO DO
PROCEDIMENTO  ADMINISTRATIVO - NAO

OBSERVANCIA DA DATA DA PUBLICACAO DA
DECISAO DE REVOGACAO - ILEGALIDADE -
RECONHECIDA. 1. O procedimento de perda de
mandato de vereador, perante a Camara
Municipal, pressupde a instauracdo de prévio
processo __administrativo em que sejam
asseguradas as garantias _ fundamentais
constitucionais do contraditério e da ampla
defesa, com todos os meios e recursos a ele
inerentes. 2. O prosseguimento de processo
administrativo, quando ainda repercutiam os
efeitos da liminar concedida em mandado de
seguranca, torna ilegal a extingdo do mandato do
vereador instrumentalizado no Decreto Legislativo
005/2014. (TJ-MG - Remessa Necessaria-Cv:
10684150006196003 MG, Relator: Carlos Roberto
de Faria, Data de Julgamento: 04/12/2019, Data
de Publicagdo: 13/12/2019)

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
EXTINCAO DE MANDATO ELETIVO DE VEREADOR.
IMPEDIMENTO. APLICACAO DO DECRETO N¢
201/67. VIOLACAO DO CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA. I - Conforme entendimento
jurisprudencial emanado do Colendo STJ, admite-
se que decisdes judiciais adotem manifestacGes
exaradas no processo em outras pecas, desde que
haja um minimo de fundamento, com transcri¢do
de trechos das pecas as quais ha indicacdo (per
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relationem). Precedentes (REsp 1399997/AM). Il -
O Decreto-Lei n.2 201/67, a luz da Constituicdo
Federal, ndo tem mais o conddao de atribuir a
competéncia de extingdo de mandato de Vereador
isoladamente ao Presidente da Camara Municipal.
Il - Ainterpretacdo do art. 82, IV do Decreto-Lei n?
201/67, deve ser realizada observando as
garantias asseguradas pela Constituicdo Federal.
Portanto, é imprescindivel garantir a ampla
defesa e o contraditdrio na extingdo de mandato

por suposto impedimento. IV - Seguranga
concedida em harmonia com o Parecer Ministerial
de fls. 266/276. (TJ-AM - MS:
40049718420148040000 AM 4004971-

84.2014.8.04.0000, Relator: Wellington José de
Araujo, Data de Julgamento: 16/03/2016, Camaras
Reunidas, Data de Publicacdo: 18/03/2016)

(Realces acrescidos).

Ex positis, o parecer é pelo CONHECIMENTO e IMPROVIMENTO

do apelo, mantendo-se in totum a sentenc¢a objurgada.

Salvador/BA., 07 de novembro de 2023

TEREZINHA MARIA LOBO SANTOS

112 Procuradora de Justica Civel
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